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Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

Gliederung

2

Einfihrung

E‘f”“’*hr””g Software aus okonomischer Sicht

S iy s . . .
skonomischer Sicht Wettbewerbspolitische Notwendigkeit fiir

Okonomische alternative Produktionsmethoden?
Effizienz von OSS

0SS- . ) . .

Geschéftsmodelle Okonomische Effizienz von 0SS

e Erfullung der Wettbewerbsfunktionen?

Fazit
0SS-Geschaftsmodelle
Wettbewerbsfdhigkeit komplementérer
Kommerzialisierungsstrategien?

Politische Implikationen
Handlungsbedarf flur die Wettbewerbspolitik?

MICE Fazit
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Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

Softwarekategorien

Einfiihrung
Software aus
dkonomischer Sicht technisch Open Closed
Okonomische " .
Effizienz von 0SS 6konomisch Source Source
0OSS-
Geschaftsmodelle unentge":“Ch OSS-Kern Freeware
Politische (..frei™) (Z. B. Linux)
Implikationen
etk kommerziell OSS- proprietare
Geschaftsmodelle Software

proprietare Software # proprietare Schnittstellen
offene Schnittstellen # offener Quellcode

Linux-kompatibel # Open Source Software
MICE

Muenster Institute for
Computational Economics

University of Muenster 3



Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

Fokus und Abgrenzung

« Open Source (GPL) vs. Proprietare Software

Einfiihrung NICHT
Looftware aue = Open Source vs. Microsoft
Okonomische = Linux vs. Windows
Effizienz von OSS
S = andere OSS-Lizenzen (BSD, MPL, ...)
e « Ordnungspolitische Sichtweise
e = Triebkrafte, Anreize, Effizienzgesichtspunkte
= Koordination arbeitsteiliger Wirtschaftsprozesse
NICHT:
= technologische Vergleiche einzelner Produkte
» faktenfreie Verdachtshypothesen
(Verschworungstheorien)
MICE = rechtliche oder soziologische Aspekte
Muenster Institute for (“Information wants to be free.”)

Computational Economics
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Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

EinfUhrung

Software aus
okonomischer Sicht

Okonomische

Effizienz von OSS Software aus okonomischer Sicht
Ceecharmadelle Wettbewerbspolitische Notwendigkeit flir alternative
Politische Produktionsmethoden?
Implikationen
Fazit
MICE

Muenster Institute for
Computational Economics

University of Muenster 5



Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

Guterkategorien und Bereitstellung

Exklusion s nicht
L moglich .
EinfUhrung Rivalitat mog"Ch
Software aus
okonomischer Sicht . private Giiter Quasi-Kollektivgiter
Okonomische Ilegt vor .
e e (GG (z. B. Lebensmittel) (StadtstraB3en)
0SS-
Geschaftsmodelle lieat nicht vor Club-Kollektivgtter Kollektivguter
Politische 9 (Pay-TV) (Deiche)
Implikationen
ez (proprietare) Open Source
Software Software

o Bereitstellung
= Club der Nutzer (hohe Transaktionskosten)

= Clublosung kann durch Unternehmen auf eigenes
Risiko emuliert werden

MICE o Nichtrivalitat gilt nur ex post

Muenster Institute for
Computational Economics

University of Muenster 6



Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

Marktversagen durch Nichtrivalitat?

Software ist ein Gut ohne Rivalitat. Sollte der Preis flir

Software daher nicht null sein (Preis = Grenzkosten)?
EinfUhrung

Software aus
okonomischer Sicht

“richtig” flr bestehende Software (keine Ex-post

Okonomische

Effizienz von 0SS Rivalitat)
0OSS-
Geschaftsimodelle - falsch fir neue Software (Ex-ante Rivalitat)
ImPp()IilE:tiC:r?en
o Ressourcenknappheit
4
Rivalitat
4
Softwareknappheit
MICE

Muenster Institute for
Computational Economics

University of Muenster 7



Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

BezugsgrdBen flir Mengenkomponente und Kostenverlaufe

 Unterscheidung zwischen Bereitstellungsmenge

(Softwareangebot) und Nutzung (Lizenzen)
EinfUhrung

Software aus « Bereitstellungsmenge (Funktionsumfang)
okonomischer Sicht
Okonomische = Proxies: Programmmodule, Quellcodezeilen, ...
Effizienz von OSS
OSS- - i
S steigende Grenzkosten
Pontische « keine Economies of scale

Implikationen
Fazit

= aber: Instant scalability (first copy costs)
= sinkende Durchschnittskosten pro Lizenz
= kann zu Wettbewerb um den Markt fihren

 Nachfrage nach Softwarefunktionen
= vertikal aggregierte Zahlungsbereitschaften
= abgeschatzt durch Marktforschung
MICE

Muenster Institute for
Computational Economics

University of Muenster 8



Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

Stilisiertes Marktdiagramm

EinfUhrung Preis*
Software aus Nachfrage
okonomischer Sicht \
Okonomische \\
Effizienz von OSS
0SS- \\
Geschaftsmodelle
Politische
Implikationen
Fazit
1
|
1
|
:
|
: N\
I
| \\
|
Angebot ! —_
. Menge
Basisfunktionen Zusatzfunktionen Spezialfunktionen Einzelmarkt
M Ic E Basissoftware Zusatzsoftware Spezialsoftware Gesamtmarkt

Muenster Institute for
Computational Economics

University of Muenster * Funktionspreis = LizenzpreisxNachfrager



Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

Marktversagen durch Externe Effekte?

Humankapitalbildung

Einfiihrung Technologie Spill-overs

Software aus

5konomischer Sicht o Netzwerkeffekte
Effiziens von 055 . vertikale Unterscheidung
Gescha(')ftsssn;odelle » direkt
(mplikationen » indirekt
o = ergebnisbezogene Unterscheidung
» stark
» schwach
MICE

Muenster Institute for
Computational Economics

University of Muenster 10



Perspektiven von OSS
fur den Wettbewerb

EinfUhrung

Software aus
okonomischer Sicht

Okonomische
Effizienz von OSS

0SS-
Geschaftsmodelle

Politische
Implikationen

Fazit

MICE

Muenster Institute for
Computational Economics

University of Muenster

Softwarenutzer

B

indirekte
Netzwerkeffekte

N

Anwendungsentwickler

B

indirekte
Netzwerkeffekte

N

Plattformanbieter

Netzwerkeffekte / Rolle von Plattformanbietern

VA

LR

direkte
Netzwerkeffekte

starker
Netzwerkeffekt
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Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

Lock-in Probleme durch Netzwerkeffekte?

Unterlegenheit technologisch uberlegener Produkte
im Wettbewerb?
EinfUhrung

_ Software aus « Preis-Leistungsblndel ist entscheidend, nicht allein die
elonomischer Sicht technische Qualitat

Okonomische
Effizi 0SS - '
'Z'er(‘)zsvsf” o Ineffizienzen (= ungenutzte Renten) bieten

Geschaftsmodelle Gewinnpotenziale flir unternehmerische Tatigkeit

Politische

Implikationen « Wechselkosten sind echte Kosten

Fazit

« sehr schwache empirische Evidenz

« Softwaremarkte sind bestreitbarer als Markte fur
physische Netzwerkguter (Technologiespriinge)

« Abfolge temporarer Monopole

« Bedeutung der Interoperabilitat

MICE

Muenster Institute for
Computational Economics

University of Muenster 12



Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

Marktabgrenzungen

Standard- vs. Individualsoftware

EinfUhrung

Software aus
okonomischer Sicht

Okonomische
Effizienz von OSS

0SS-
Geschaftsmodelle

Politische
Implikationen

Fazit

MICE

Muenster Institute for
Computational Economics

University of Muenster

System- vs. Anwendungssoftware

Sonderfall Betriebssysteme

Monopolisierung kann je nach Starke der
Netzwerkeffekte sinnvoll sein

offene, dokumentierte Standards/Schnittstellen
(analog: objektorientiertes Paradigma)

Anreize von Plattformanbietern

13



Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

Okonomische Effizienz von OSS (Wettbewerbsfunktionen)

EinfUhrung

Software aus
okonomischer Sicht

Okonomische

Effizienz von 0SS Okonomische Effizienz von OSS

SRS Erfiillung der Wettbewerbsfunktionen?

Politische
Implikationen

Fazit

MICE

Muenster Institute for
Computational Economics
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Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

GPL und Bepreisung von Software

"When we speak of free software,
we are referring to freedom, not price.”

EinfUhrung
omware B e Erlaubnis vs. Durchsetzbarkeit von Preisen
Etfieions von 0SS « Okonomische Eigenschaft der GPL:
0ss- Kein verwertbarer Schutz geistiger Eigentumsrechte
Geschaftsmodelle
e o« Bepreisung = Deckung von Entwicklungskosten
rast = Individualsoftware: moglich

(Verkauf der Entwicklungsleistung = Einmallizenz)

= Standardsoftware: nicht moglich
(Trittbrettfahrerproblem)

Individual-OSS = Kein Problem
Standard-0OSS = Kein Preis

0SS
Kern

MICE

Muenster Institute for
Computational Economics

University of Muenster 15



Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

Preise als marktwirtschaftliches Navigationssystem

EinfUhrung

Software aus
okonomischer Sicht

Okonomische
Effizienz von OSS

0SS-
Geschaftsmodelle

Politische
Implikationen

Fazit

MICE

Muenster Institute for

Computational Economics

University of Muenster

Bewertung

= Homogener BewertungsmaBstab dkonomischer Aktivitaten

- Okonomisches Denken = Bewerten von Alternativen
Information

= Anbieter: Nachfragedringlichkeit (Zahlungsbereitschaft)

= Nachfrager: Ressourcenverbrauch (Kosteninformation)
Lenkung

- Anderung realer Knappheiten lbersetzen sich in
Preisanderungen

= Preissignale induzieren Mengenanpassungen, auch auf vor-
und nachgelagerten Markten

Motivation
= Preise bestimmen Einkommen
= Einkommenschancen als Innovationsanreiz

Kein Preis ©» kein Markt

16



Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

EinfUhrung

Software aus
okonomischer Sicht

Okonomische
Effizienz von OSS

0SS-
Geschaftsmodelle

Politische
Implikationen

Fazit

MICE

Muenster Institute for
Computational Economics

University of Muenster

Checkliste marktwirtschaftlicher Ordnungspolitik

Fehlen bei OSS

Marktfunktion sorgt fur fiihrt zu
Konsumenten- Ausgleich von Angebot 5
souveranitat und Nachfrage '

Knappe Ressourcen
Faktorallokation | werden zum dringendsten ?
Bedarf gelenkt
] Einkommensverteilung 5
Verteilung nach Produktionsbeitrag '
Anpassung Strukturanpassungen ?
Fortschritt Neue Produkte >

Neue Verfahren

17



Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

EinfUhrung

Software aus
okonomischer Sicht

Okonomische
Effizienz von OSS

0SS-
Geschaftsmodelle

Politische
Implikationen

Fazit

MICE

Muenster Institute for
Computational Economics

University of Muenster

Koordinationsprobleme bei Wegfall der Preisinformation

Gegenstand 6konomischen Wettbewerbs:
Preis-Leistungs-Blundel

Keinen Preis zu haben bedeutet volkswirtschaftlich
weitaus mehr, als fir den Nachfrager gratis zu sein

Funktionsstbérungen

= Entwicklerorientierung statt
Konsumentensouveranitat

= Fehlleitung knapper Entwicklerkapazitat

= Innovationshemmnisse

18



Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

Okonomische Effizienz 1: Koordination von Angebot und Nachfrage

EinfUhrung

Software aus
okonomischer Sicht

Okonomische
Effizienz von OSS

0SS-
Geschaftsmodelle

Konsumentensouveranitat

Politische
Implikationen VS.
Fazit “"Happy Engineering”
MICE

Muenster Institute for
Computational Economics

University of Muenster 19



Perspektiven von OSS
fur den Wettbewerb

Marktlosung: Konsumentensouveranitat und Faktorlenkung

Arbeitsmarkt Softwaremarkt
Anbieter Nachfrager
Einflhrung (Entwickler) (Unternehmen, Staat, Haushalte)

Software aus
okonomischer Sicht

Okonomische n n

Effizienz von OSS

0SS- Interesse, Zeit i T e Ausaaben
Geschaftsmodelle Qualifikation Einkommen g

m T W T W7 1
azi [ st Conneatz | [ tostang |- era—
I & U I & 1

Produktivitat Lohnkosten s

Kosten Erlose

\ & 4 & 2

Produktion

MICE

Muenster Institute for
Computational Economics

Softwareindustrie

Nachfrager Anbieter
University of Muenster 9 20



Perspektiven von OSS
fur den Wettbewerb

Kein Preis = kein Markt — Das Open Source Modell

Arbeitsrxt Softwa remx

Anbieter Nachfrager
Einflhrung (Entwickler) (Unternehmen, Staat, Haushalte)
Software aus
okonomischer Sicht
Okonomische
Effizienz von OSS
OSS- Interesse, Zeit - BEDURFNISSE Ausgaben
Geschaftsmodelle Qualifika’tion ’ Einkommen &

Politische
Implikationen t ﬁ t ﬁ
Fazit [ ieistang - T R [ tesmng |- ..

Produktivitat Lohnkosten s

Kosten Erlose

Produktion

MICE

Muenster Institute for
Computational Economics

Softwareindustrie

Nachfrager Anbieter
University of Muenster 9 21



Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

Open Source: Passiver Konsum oder Do-it-yourself

Arbeit Software
EinfUhrung
5K Softv_varhe aus h Anbieter S ALEELELEEREREL LY Nachfrager
L CIUITIEE e (Entwickler) (Unternehmen, Staat, Haushalte)
Okonomische
Effizienz von OSS
0SS-
Geschaftsmodelle ?
Politlsche INTERESSE’ ZEIT’ ‘.................. b d.. f )
Implikationen QUALIFIKATION | @ > edurtnisse
Fazit
passiver Konsum
(kein belastbarer Ruckkanal)
Do-it-yourself
(Spezialisierungsverluste)
MICE

Muenster Institute for
Computational Economics

University of Muenster 22



Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

Okonomische Effizienz 2: Ressourcenlenkung

EinfUhrung

Software aus
okonomischer Sicht

Okonomische
Effizienz von OSS

0SS-
Geschaftsmodelle

Politische Gratissoftware:

Implikationen
Fazit

Nicht kostenlos, aber manchmal umsonst

MICE

Muenster Institute for
Computational Economics

University of Muenster 23



Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

Bedeutung der Produktpreise flr Faktorlenkung

Aber gibt es denn nicht gute OSS-Produkte?

EinfUhrung
Software aus = gut = besser als alle relevanten Alternativen
6konomischer Sicht
_ Bl = Ressourcen flr Produkt A kédnnen nicht mehr flr
e Produkt B verwendet werden
Gescphj:i?hoede”e =  Produkt A verdrangt Produkt B
Implikationen
Fazit = Produkt B sind die Kosten fur Produkt A
= unentgeltlich # kostenlos
= unentgeltlich = intransparente Opportunitatskosten
fehlende Produktpreissignale
s
MICE Faktorfehllenkung
Computational Economics (6konomischer , viral effect")

University of Muenster 24



Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

Okonomische Effizienz 3: Technischer Fortschritt

EinfUhrung

Software aus
okonomischer Sicht

Okonomische
Effizienz von OSS

0SS-
Geschaftsmodelle

Politische Innovationen:

Implikationen
Fazit

Mehr als gute Ideen

MICE

Muenster Institute for
Computational Economics

University of Muenster 25



Perspektiven von OSS
fur den Wettbewerb

Innovationen aus marktwirtschaftlicher Sicht

Innovation
EinfUhrung

Software aus A A
d6konomischer Sicht . @
Marketing: Akzeptanz

Okonomische
Effizienz von OSS

0SS-
Geschaftsmodelle A A
Politische Entwicklung: Reife
N

Implikationen

Fazit 4
= = =
Idee: Invention
_ I | | |
Antrieb: Masse Gewinnerwartung
0SS- proprietar proprietar
MICE Community (Startup) (etabliert)

Muenster Institute for
Computational Economics

University of Muenster 26



Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

EinfUhrung

Software aus
okonomischer Sicht

Okonomische

i 0SS-Geschaftsmodelle
Geschattomodelle Wettbewerbsfdhigkeit komplementérer
Politische Kommerzialisierungsstrategien?
Implikationen
Fazit
MICE

Muenster Institute for
Computational Economics

University of Muenster 27



Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

Produktion von Open Source Software

« Open Source-Produktionsmodelle

= Freiwillige Partizipation (Genossenschaftsmodell)

EinfUhrung
f . . . -
Skonomischer Sicht - Staatliche Subventionen (Softwaresozialismus)
Okonomische . . .
Effizienz von 0SS « Komplementare Geschaftsstrategien
0SSs- (Kommerzialisierung)

Geschaftsmodelle

Politische
Implikationen &

Fazit
« Zwei Szenarien fiir 0SS-Geschaftsmodelle:
= (1) Mit Quersubventionierung des Kerns
= (2) Ohne Quersubventionierung des Kerns
MICE

Muenster Institute for
Computational Economics

28
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Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

EinfUhrung

Software aus
okonomischer Sicht

Okonomische
Effizienz von OSS

OSS-
Geschaftsmodelle

Politische
Implikationen Szenario 1
Fazit
Quersubventionierung des 0SS-Kerns
MICE

Muenster Institute for
Computational Economics

University of Muenster 29



Perspektiven von OSS
fur den Wettbewerb

Open Source-Geschaftsmodelle (Komplementarstrategien)

Komplementidrsegmente
Einfiihrung (kommerzielle Geschéftsmodelle)

Software aus
okonomischer Sicht

Okonomische
Effizienz von OSS

OSS-
Geschaftsmodelle

Service

Politische
Implikationen

Fazit

Quersubventionierung?

\4

marktfreier GPL-Kern
(OSS-Spirit)

MICE

Muenster Institute for
Computational Economics

University of Muenster 30



Perspektiven von OSS
fur den Wettbewerb

Softwareproduktion durch Quersubventionierung?

Softwaremarkt Servicemarkt
Nachfrager Nachfrager
Einfiihrung (Unternehmen, Staat, Haushalte) (Unternehmen, Staat, Haushalte)
Software aus
okonomischer Sicht
Okonomische
Effizienz von OSS
9SS BEDURFNISSE SW-Ausgab
Geschiftsmodelle i i b, BEDURFNISSE Ausgaben
Politische
Implikationen ' ﬂ t ﬁ
Fazit
....... _ / _ —
Erl6
SW-Kosten SW-Erlose R riose
Muenster Institute for Softwareindustrie Serviceindustrie
Computational Economics
Anbieter Anbieter 31

University of Muenster



Perspektiven von OSS

fur den Wettbewerb

Komplementarstrategie:

Service- oder Softwareunterversorgung

EinfUhrung

Software aus
okonomischer Sicht

Okonomische
Effizienz von OSS

OSS-
Geschaftsmodelle

Politische
Implikationen

Fazit

MICE

Muenster Institute for

Computational Economics

University of Muenster

Softwaremarkt

Preis
Angebot

Nachfrage

Software

Servicemarkt

Preis 'o,‘

"."' Angebot
®1 / A !
3| / 20

Nachfrage
I‘a Service

® Anstieg der (bestreitbaren) Servicepreise

@ Ruckgang der Servicevolumens

® Ruckgang des Netto-Servicepreisniveaus

@+® Riuckgang des Netto-Serviceumsatzes

32



Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

EinfUhrung

Software aus
okonomischer Sicht

Okonomische
Effizienz von OSS

OSS-
Geschaftsmodelle

Politische
Implikationen Szenario 2
Fazit
Keine Quersubventionierung des OSS-Kerns
MICE

Muenster Institute for
Computational Economics

University of Muenster 33



Perspektiven von OSS
fur den Wettbewerb

Open Source-Geschaftsmodelle: Szenario 2

Komplementidrsegmente
Einfiihrung (kommerzielle Geschéftsmodelle)

Software aus A
okonomischer Sicht

Okonomische
Effizienz von OSS

OSS-
Geschaftsmodelle

Service

Bestreitbarkeit verhindert

Politische
Implikationen

Fazit

Quersubventionierung

\4

marktfreier GPL-Kern
(OSS-Spirit)

MICE

Muenster Institute for
Computational Economics

University of Muenster 34



Perspektiven von OSS
fur den Wettbewerb

Wertschépfungsausfalle im Kernsektor

Einflhrung Softwaremarkt Servicemarkt

Software aus
okonomischer Sicht

Okonomische sz Preis
Effizienz von OSS Angebot

OSS-
Geschaftsmodelle

Politische
Implikationen

Fazit <>

achfrage Nachfrage

Software Service

MICE

Muenster Institute for
Computational Economics

University of Muenster 35



Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

EinfUhrung

Software aus
okonomischer Sicht

Okonomische
Effizienz von OSS

OSS-
Geschaftsmodelle

Politische
Implikationen

Fazit

MICE

Muenster Institute for
Computational Economics

University of Muenster

Standardisierung vs. Serviceintensitat

Bedurfnisse von Softwarenutzern:
= Investitionssicherheit
= Reduktion von Abhangigkeiten

= maoglichst hohe Standardisierung
(keine ,Bananensoftware")

= keine Indifferenz gegeniber Zusammensetzung der
IT-Kosten (Lizenz- vs. Servicekosten)

Anreiz von Komplementaranbietern:
= Wertschdpfung durch Serviceleistungen
= Kundenbindung

Standardisierung ist volkswirtschaftlich Ausdruck von
Arbeitsteilung und Spezialisierung

36



Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

Komplementarstrategien und 6konomische Aktivitat im IT-Sektor

Quersubventionierung des 0SS-Kerns?

EinfUhrung .
o ftuare aue « Falls erfolgreich:

LSS U SC: Umsatzrickgang im Komplementarmarkt

Okonomische
Effizienz von OSS

oss-  Falls nicht erfolgreich:
Geschaftsmodelle Umsatzriickgang in der Softwareentwicklung

Politische
Implikationen
Fazit =~ Standardsoftware: Wertschopfung und
Beschaftigung im IT-Sektor sinken
= Individualsoftware: Keine Unterschiede zwischen
Open Source und kommerzieller Software
MICE

Muenster Institute for
Computational Economics

37
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Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

EinfUhrung

Software aus
okonomischer Sicht

Okonomische

Effizienz von 0SS Politische Implikationen

SR Handlungsbedarf fiir die Wettbewerbspolitik?

Politische
Implikationen

Fazit

MICE

Muenster Institute for
Computational Economics

University of Muenster 38



Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

Open Source als wirtschaftspolitisches Instrument?

e Forderung des IT-Mittelstands?
= Keine zusatzliche Wertschopfung, tendenziell

o Riickgang im Standardsoftwaresektor
S . Sonstige Wirtschaftsforderung durch sinkende
Effizienz von 0SS Softwarekosten?
Geschaftsmodelle « 0SS reduziert keine gesamtwirtschaftlichen Kosten,
ol dlitische sondern macht sie nur unsichtbar
Fazit = Wer IT-Kosten nicht anteilig tragen kann, hat keine
marktwirtschaftliche Existenzberechtigung
« OSS als Instrument der Wettbewerbspolitik?
= Eingriff setzt Nachweis eines Funktionsmangels
voraus
= Unterscheidung zwischen Forderung des
“"Wettbewerbs” und Forderung von “"Wettbewerbern”
MICE = Wettbewerbspolitik sollte keine Industriepolitik sein

ADEEiEE UsHiEyiEs ior (F&E-Subventionen nicht legitimierbar)

Computational Economics

39
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Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

OSS-Forderung durch staatliche Beschaffungspraferenzen

o« Wettbewerbsrliickgang auf staatl. Beschaffungsmarkt

Einfihrung « starke Netzwerkeffekte
Sof . . . .
Skonomischer Sicht - ggfs. staatlich induziertes Kippen des Marktes
Okonomische ] . .
Effizienz von 0SS = evtl. Aufbau ineffizienter Doppelstrukturen
0OSS-
Geschaftsmodelle o schwache Netzwerkeffekte
Po!itisghe ] ] ] N
Implikationen « Marktverengung reduziert Innovationsanreize flr

Fazit

proprietare Anbieter
= tendenziell Preiserh6hung in proprietaren Segment

= Staatliche Beschaffungsneutralitat
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Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

EinfUhrung

Software aus
okonomischer Sicht

Okonomische

Effizienz von OSS Fazit
OSS- . - .
Geschaftsmodelle Kernaussagen im Uberblick
Politische

Implikationen

Fazit
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Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

EinfUhrung

Software aus
okonomischer Sicht

Okonomische
Effizienz von OSS

0SS-
Geschaftsmodelle

Politische
Implikationen

Fazit

MICE
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Im Kern kein Markt
Ordnungspolitische Defizite: Ohne Preise keine
effiziente Koordination arbeitsteiliger Produktion

= Entwicklerorientierung statt Kundenorientierung
= Fehlleitung knapper Entwicklerkapazitat
= Mangelnde Innovationsanreize

Reduktion von IT-Wertschopfung
Quersubventionierung von OSS-Kernprodukten durch
Komplementarstrategien behindert ckonomische
Aktivitat im IT-Sektor

Wirtschaftspolitische Implikationen:

= Forderung von Open Source keine 6konomisch
vertretbare staatliche Aufgabe

= Bevorzugung von OSS reduziert Wettbewerb im
Softwaremarkt

= Wirtschaftlichkeitsanalysen sollten offentliche
Beschaffung bestimmen
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Perspektiven von OSS
fir den Wettbewerb

EinfUhrung

Software aus
okonomischer Sicht

Okonomische
Effizienz von OSS

0SS-
Geschaftsmodelle

Politische
Implikationen

Fazit
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Checkliste marktwirtschaftlicher Ordnungspolitik - Ergebnisse

Fehlen bei OSS

Marktfunktion sorgt fur fiihrt zu
Konsumenten- Ausgleich von Angebot Uber- und
souveranitat und Nachfrage Unterversorgung

Knappe Ressourcen RessoUrcen-
Faktorallokation | werden zum dringendsten
fehllenkung
Bedarf gelenkt

Verteilun Einkommensverteilung mangelnde
g nach Produktionsbeitrag Tragfahigkeit

Anpassung Strukturanpassungen ---
Fortschritt Neue Produkte Innovations-

Neue Verfahren

hemmnisse
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